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Gereformeerd Theologisch Tijdschrift. 
_Redactie-Adres: Prof. Dr T, HOEKSTRA te Kampen. 
_ Aflevering 2. Juni 1925, 


VERSLAG 
der 
VEERTIENDE ALGEMEENE VERGADERING 
der Vereeniging van Predikanten van de Ge- 
reformeerde Kerken in Nederland, ge- 
houden Woensdag 15 en Donderdag 
16 April 1925 te Utrecht. 


1. Prof. Dr F. W. Grosheide opent de vergadering door 
te laten zingen Ps. 103 vers 1 en 8. Daarna gaat hij voor in 
gebed en leest Ps. 103. 

2. De Voorzitter spreekt het volgende openingswoord. 


Waarde medebroeders in de heilige bediening ! 


Het zal U niet verwonderen, denk ik, dat ik U bij den 
aanvang van onze vergaderingen heb trachten te brengen on- 
der den machtigen indruk die over ons komt uit het Woord 
Gods, gelijk we het lezen in den 103den Psalm. 

Is niet dit lied klassiek geworden onder ons, omdat het als 
wellicht geen andere der Psalmen ons zoozeer de mengeling 
der wederwaardigheden van het menschenleven voor oogen 
stelt, dat het past op bruiloften en op begrafenissen, bij het 
begin en bij het einde van het leven, omdat het ons toeroept 
in alle omstandigheden te eindigen met het bezingen van den 
veelvoudigen lof van den Heere onzen God. 

En heeft niet onze vereeniging in het jaar dat vervloot al 
die wisseling doorgemaakt? Bovenal, voegt het ook ons niet 
te eindigen met het: Loof den Heere, mijne ziel | 
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Vergis ik mij niet, dan is het de Académie Francaise waar 
de gewoonte bestaat, dat elk nieuw opgetreden lid zijn taak 
aanvaardt door het houden van een lofrede op zijn voorgan- 
ger. Ik weet niet of dit een Gereformeerde gedachte is; ik 
waag het te betwijfelen. Trouwens niemand zal naar de Pa- 
rijsche Academie gaan om er te vragen wat al of niet Gere- 
formeerd is. En ik ben er wel zeker van dat Prof. Lindeboom 
ernstige bezwaren ging maken, indien ik heden aanving met 
een verheerlijkingsoratie, die hem tot middelpunt had gekozen. 
Evenwel, hij is te goed thuis in de Schrift en te begeerig om 
naar haar eisch te leven, dan dat hij het ons kwalijk kan 
nemen, dat wij hooren naar haar vermaning om onze voor- 
gangers te gedenken. 

Prof. Lindeboom vierde in het afgeloopen jaar zijn tach- 
tigsten verjaardag en het was mij een aangename taak daar 
een kort woord tot hem te spreken uit naam van onze veree- 
niging. Aan dat korte, woord moge hier nog een enkel worden 
toegevoegd, dat ten deele herhaalt wat te Kampen werd 
gesproken. 

Onze vereeniging is een der vele, die aan het initiatief van 
Prof. Lindeboom haar ontstaan danken. Jaren lang heeft hij 
haar met krachtige hand geleid en de kunst verstaan om in 
haar een centrum te vormen, dat zoowel voor de practijk van 
het ambt als voor de wetenschappelijke beoefening van de 
theologie van beteekenis bleek. Maar vergis ik mij niet dan 
heeft God aan Lindeboom vooral dezen zegen gegeven, dat 
hier in onze vereeniging meer dan elders de predikanten op- 
geleid aan twee scholen en afkomstig uit twee kerkengroepen 
elkander hebben leeren kennen, waardeeren en liefhebben. 
Lindebooms leiding heeft daartoe zeer veel bijgedragen en 
God heeft zijn arbeid willen zegenen, die zoo van groote be- 
teekenis is geworden voor de ineensmelting der Kerken. Lin- 
deboom was daartoe ook misschien beter dan iemand geschikt, 
omdat hij aan de eene zijde hoogleeraar was, en toch Dienaar 
des Woords is gebleven in den vollen zin des woords. 

Nu heeft onze broeder den leeftijd der zeer sterken bereikt. 
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God deed hem nog frisch zijn en groen. De Heere late hem 
ons nog wat, spare zijn krachten en stelle hem bij den voort- 
duur ten zegen. 

Na het leven de dood. 

Er zijn er uit onzen kring meerderen uitgedragen, bekenden 
en minder bekenden onder de menschen ; broeders, die met de 
krachten, die God hun schonk in getrouwheid de heilige be- 
‚diening hebben vervuld. Ge verwacht niet van mij dat ik 
thans hun aller namen noem. Maar die van Huismans mag in 
deze oogenblikken niet ontbreken, omdat ge naar uw eigen 
oordeel mede in zijn handen hebt willen leggen de leiding 
van onze vereeniging. En daarmede hebt ge Huismans geëerd, 
ook uzelf geëerd, want Huismans verdiende het. 

Huismans heeft behoord tot die menschen, die na hun dood 
meer geëerd zijn, dan bij hun leven gewaardeerd. 

Misschien was er wel eens aanleiding toe. Hij zag de din- 
gen scherp, maar hij zeide ze ook scherp, misschien wel eens 
wat scherper dan velen konden verdragen. Daarbij had hij 
enkele dingen, die hij telkens weer naar voren bracht en dat 
wil men nu eenmaal niet altijd. Ik zeg dat niet om ons te ver- 
ontschuldigen, als we hem niet de plaats hebben gegeven, 
waarop hij recht had, ik zeg het hier in dezen kring, waar 
het hem aan waardeering niet heeft ontbroken, ter waarschu- 
wing, opdat we niet nu nog levenden onverdiend naar achte- 
ren zouden duwen om hen dan na hun dood te gaan eeren en 
zoo zichzelf als vrij te pleiten. Tegenwoordig zegt men dan : 
het was een profetennatuur ; maar is het niet Israëls zonde 
geweest, dat het naar de profeten niet heeft gehoord. 

Ik zal de vraag niet stellen of Huismans een profeet was, 
hij was een man, en dat zegt veel in dezen tijd van slapte. 
Onze Kerken had hij lief, onze belijdenis had hij lief. Hoe 
aandoenlijk is het nog uitgekomen op zijn heerlijk sterfbed ! 
Huismans behoorde tot die naturen, die als bij intuitie gevoe- 
len, wat Gereformeerd is en zoo heeft hij zich gegeven aan 
den dienst des Heeren. Daarom is zijn arbeid niet te vergeefs 
geweest. Ook onze vereeniging ziet dankbaar terug op wat hij 
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voor haar deed. God trooste zijn vrouw en kinderen. 

Er zou ook over andere leden van het Bestuur, iets, veel te 
zeggen zijn, doch laat me daarmee nog een oogenblik mogen 
wachten. Ge hebt gezien op het programma, dat hedenavond 
een gezelligheidsvergadering zal worden gehouden. Laat mij 
eerlijk mogen verklaren dat dit een noodsprong is. Een der 
broeders, die een referaat had toegezegd, moest zich terugtrek- 
ken. En toen was het te laat geworden om een plaatsvervan-- 
ger te zoeken. Maar die gezelligheidsvergadering zal de ge- 
legenheid bieden om woorden van hulde en waardeering te 
spreken. 

Verder hoopt in die vergadering uw nieuwe voorzitter een 
kort woord tot U te spreken over verschillende moeilijkheden 
verbonden aan ons ambt, in de hoop, dat dit bespreking zal 
uitlokken, die kan steunen in moeiten, die we allen hebben 
door te maken. Daarvan zal geen verslag, komen in de bladen. 
Het is de bedoeling deze bespreking strikt in eigen kring te 
houden. Ik zeg dit niet om nieuwsgierig te maken, in den trant 
van het niet-toegankelijk voor jongelieden onder de 18 jaar, 
maar om er op voor te bereiden, dat we dan eens vrij uit tot 
elkander moeten kunnen spreken. 

Ik noemde daar mijzelf uw nieuwen voorzitter. Ik heb U 
thans te danken voor het vertrouwen dat gij in mij hebt willen 
stellen, doordat gij mij een vorig jaar in het Bestuur uwer 
vereeniging hebt willen kiezen en ik dank mijn medebestuur- 
ders dat zij mij als voorzitter hebben aangewezen. Ik hoop 
op kracht van God om deze taak te mogen volbrengen tot 
welzijn van onzen kring ; dat ik op uw welwillende medewer- 
king kan staat maken, daarvan ben ik zeker. 

Zoo rest mij dan nog u allen bij het begin onzer samen- 
komsten een zeer hartelijk welkom toe te roepen. De Heere 
zegene ons. Hij doe Zijn aanschijn over ons lichten en zij ons 
genadig. Hij zelf schenke, dat wat we hier hopen te doen 
ten goede kome aan het werk, dat ons dierbaar is. Het 
zij ten zegen voor den welstand onzer Kerken en voor de 
uitbreiding van het Koninkrijk Gods. 
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3. De Voorzitter deelt mede dat bericht van verhindering 
ingekomen is van Prof. L. Lindeboom en Ds B. van der 
Werff. 

4, De Penningmeester, Ds F. Kramer doet finantieel ver- 
slag. Op verzoek van het Bestuur worden de boeken van den 
penningmeester ter contrôle gegeven aan een commissie van 
de predikanten A. Hoeneveld en H. Brinkman. Deze broeders 
rapporteeren later dit te hebben gedaan en alles in orde te 
hebben bevonden. De penningmeester ontvangt — met de 
controleerende commissie — den dank der vergadering en 
wordt van zijn beheer over 1924 gedechargeerd. 

5. Het Bestuur adviseert om niet in te gaan op een ver- 
zoek van een der leden om in plaats van Woensdag en 
Donderdag als vergaderdagen te kiezen Dinsdag en 
Woensdag. 

De vergadering vereenigt zich daarmee. 

6. De aftredende bestuursleden Ds F. Kramer en Ds J. 
G. Kunst worden bij acclamatie herkozen. 

In de vacature Huismans worden door het Bestuur voor- 
gedragen de predikanten C. B. Bavinck, Rotterdam ; W. H. 
Gispen, Scheveningen ; H. J. Heida, Vlaardingen ; C. Linde- 
boom, Amsterdam en D. Pol, Rijsoord. Dit vijftal wordt door 
de vergadering niet aangevuld. Bij de stemming verkrijgen 
de predikanten Bavinck 90 stemmen, Lindeboom 40, Gispen 
6, Pol 4 en Heida 1 stemmen. 3 waren blanco. 

Aan den benoemde zal bericht worden gezonden. 

7. Het Bestuursvoorstel om de Redacteuren die namens 
onze vereeniging zitting hebben in de Redactie van het Geref. 
Theol. Tijdschrift opnieuw te benoemen, en voorgenoemd 
tijdschrift ook nu een steun van f 200 toe te zeggen, wordt 
aangenomen. 

8. Thans volgt het verslag van den Secretaris, Ds J. G. 
Kunst, dat ten deele in de avondvergadering is uitgebracht. 


Waarde Broeders ! 


Voor de veertiende maal word ik geroepen U een jaar- 
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verslag onzer Vereeniging van Predikanten van de Gerefor- 
meerde Kerken in Nederland te doen hooren. 

Echter nooit had ik zooveel te memoreeren als dit jaar. 

Helaas, dat daarbij ook van droefheid moet worden ge- 
waagd. 

Toen in de vergadering van 20 April 1911 in het gebouw 
„Irene” te Utrecht — nadat onze Vereeniging in September 
van het voorafgaande jaar was geconstitueerd — de eerste 
bestuursverkiezing plaats had, werden gekozen de leden van 
het Comité, dat tot nog toe de z.g.n. „Predikanten-Confe- 
renties’’ had georganiseerd. Het waren Prof. L. Lindeboom, 
Ds EF. Kramer, Ds J. Vonk en Dr J. van Lonkhuizen. Onder- 
geteekende werd als vijfde bestuurslid daar bij gekozen. 

Onder de leiding van den opper-schipper, die al zoo vele 
jaren de conferenties had bestuurd — ik herinner me reeds 
in 1903 onder zijn presidium te Zwolle een inleiding te hebben 
gegeven over het Sabbatisme en wellicht reikt de herinnering 
van anderen nog wel verder — onder de leiding dan van 
dezen kapitein en zijn vier officieren zou het scheepje onzer 
vereeniging zee kiezen. 

Een der stuurlieden echter heeft de reis niet meegemaakt. 
Of, laat ik liever zeggen, hij ging een andere reis maken. 
Dr van Lonkhuizen verliet ons vaderland, stak den Oceaan 
over en vestigde zich in Amerika. Reeds in de eerstvolgende 
vergadering moest dus een ander bestuurslid worden gekozen. 
En de keuze viel toen op Ds Sipke Huismans, destijds predi- 
kant te Anjum. 

Deze verkiezing was ons zeer welkom, niet alleen om de 


persoonlijke kwaliteiten van den benoemde, die bekend was 


als een man van groote geestkracht, maar ook omdat we 
daardoor een vertegenwoordiger verkregen uit het Noorden. 
En daarvoor kon moeielijk beter keuze worden gedaan ! 
Intusschen, gij kent de dingen die geschied zijn. Op 19 Juli 
van het vorige jaar is onze Huismans van ons heengegaan. 
De eerste van onze bestuursleden die overleed. Wie de rij 
van hen, die geroepen waren stuur en leiding te geven aan 
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onze vereeniging overzag, zou allicht gemeend hebben, dat 
Huismans de stoere Fries, de sterkste was van allen en hem 
het langste leven, naar menschenberekening hebben toege- 
dacht. Het beschikken Gods harmonieert echter niet altijd met 
het wikken der menschen. Op de middaghoogte des levens, 
ruim 51 jaar oud, nam God hem weg. 

Onze vereeniging heeft veel in hem verloren. Zijn kracht 
lag niet in het wegsleepende woord maar in de rustig prin- 
cipieele beschouwing van de vraagstukken. 

Daardoor was Huismans, met name ook in ons bestuur 
een groote kracht. Hij had iets onverzettelijks en onverschrok- 
kens dat zijn invloed te grooter maakte. 

Nooit heeft het in onzen kring echter ook maar een oogen- 
blik aanleiding gegeven tot wrijving of oneenigheid. Hij had 
een hart van goud. Zijn broederlijke liefde was ongeveinsd. 

Zijn laatste levensjaren waren een aaneenschakeling van 
lijden. In elke vergedering kwam het bericht dat hij de 
volgende hoopte te kunnen bijwonen. Totdat het einde kwam. 
Nog onverwachts voor wie buiten stonden. Mee daardoor 
kon tot onzen spijt onze vereeniging bij de begrafenis van 
Huismans niet vertegenwoordigd zijn. 

Wij treuren over zijn heengaan. Maar niet zonder hoop. 
Het sterven was hem winst, verlossing, ontbinding. Zalig zijn 
immers de dooden die in den Heere sterven! Aan de nage- 
dachtenis van Broeder Huismans eerbiedige hulde ! 

En aan onzen God, die wel nam maar toch ook gaf, innige 
dank voor wat Hij in hem ons schonk. 

Onze vereeniging leed nog een ander verlies. Gelukkig 
niet door den dood, maar door het zich terugtrekken van on- 
zen vergrijsden Voorzitter, Prof. L. Lindeboom. 

Met een woord, waarin het zout niet ontbrak, heeft Ds FE. 
Kramer den scheidenden Praeses reeds een vorig jaar gehul- 
digd en gedankt. 

Wat in Prof. Lindeboom altijd zoo aantrok was de leven- 
digheid van zijn geest en de opgewekte, jeugdige bezieling om 
te arbeiden. 
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Geen van de bestuursleden kwam ter vergadering met een 
voorraad onderwerpen ter behandeling als hij. En onze Voor- 
zitter lichtte ze toe en verdedigde de behandeling ervan met 
vuur en met klem. Maar ook mag hem de eere niet onthouden 
van immer bereid te zijn tot overleg en tot het aanhooren en 
overwegen van anderer meening. Doordrijven deed hij nooit 
iets. De indruk is wel zeer sterk dat bestrijding hem aange- 
namer was dan een meegaandheid, die van slapheid getuigde 
en van gebrek aan overtuiging. 

Onze vereeniging is aan haren eersten Voorzitter veel ver- 
schuldigd. Zijn terugtreden op grond van zijn hoogen leeftijd 
moet geëerbiedigd. De trouw en dankbaarheid van hen, die 
dienen in het ambt, waarvan Prof. Lindeboom niet moede 
werd de heerlijkheid en het gewicht te bepleiten, blijven hem 
verpand. 

Toen Prof. Lindeboom onlangs den tachtigjarigen leeftijd 
bereikte, hebben Prof. Grosheide en ondergeteekende namens 
U met tal van anderen hem gecomplimenteerd en wij zijn 
overtuigd daarmee gehandeld te hebben in uw geest. 

Van Prof. Lindeboom kwam bericht in, dat het bijwonen 
onzer vergadering hem te bezwarend was, maar dat hij met 
belangstelling onze werkzaamheden zou volgen en gaarne 
daarvan inlichtingen zou ontvangen. 

Gij stemt ongetwijfeld met mij in in de bede dat Gods 
Geest den levensavond van Prof. Lindeboom blijvend ver- 
heldere. 

In de Bestuursvergadering van 23 Juni 1924 is Prof. Dr 
EF. W. Grosheide gekozen tot Voorzitter van het bestuur. 
Wij vertrouwen dat daarmee een goede keuze werd gedaan. 

Aan de beurt van aftreding zijn de predikanten Kramer en 
Kunst terwijl voorzien moet worden in de vacature Huismans 

Bij uw bestuur is het volgende schrijven ingekomen : 


Weleerw. Heeren en Broeders ! 


Zooals ge weet, kon het bestuur der Vereen. van 
Pred. der Chr. Ger. Kerk in Ned. geen besluit nemen 
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eden te EEE 
op Uw verzoek, in het schrijven d.d. 17 Dec. '23 tot 
ons gericht. In de ledenvergad. d.d. 11 Juni '24 is uw 
verzoek besproken. Wij kunnen U berichten dat be- 
sloten werd in de eerste plaats onze groote erkentelijk- 
heid uit te spreken over uw zoeken van contact met ons. 
Wij stellen dit zeer op prijs. Ook is zulk een contact 
zelf ons geen onverschillige zaak. Toch meende de ver- 
gadering niet op uw verzoek te moeten ingaan. Ge- 
vreesd wordt, dat het intieme, vrije karakter der verga- 
deringen zal verloren gaan. Dat is de hoofdzaak, waar- 
om de vergadering niet op uw (overigens zeer gewaar- 
deerd) voorstel meende te moeten ingaan. 

Met heilbede en broederlijken groet, 


Namens het bestuur der voorn. vereen. : 


EF. LENGKEEK, Voorz. 
boat. die MEIDEN, Secr: 
Apeldoorn 


Dordrecht 


16 Juni 1924. 


Aan het Bestuur der Vereeniging van 
Predikanten der Ger. Kerken in 
Nederland. 


Uw bestuur meent thans deze aangelegenheid verder te 
moeten laten rusten. 

De uitgave der referaten van het vorige jaar heeft veel 
arbeid en veel geld gekost. Het zal niet mogelijk zijn dit 
telken jare te herhalen. 

Het bestuur ontving een schrijven van een der predikanten 
met opmerkingen over den inhoud van het Geref. Theologisch 
Tijdschrift. 

Deze brief zal ter kennis van het Consortium voor dit 
Tijdschrift gebracht worden. 

Hiermee ben ik aan het einde. 

Moge Gods zegen onze samenkomsten wel doen gelukken. 
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Daar niemand naar aanleiding van dit verslag het woord 
vraagt wordt het onder dank aan den Secretaris aanvaard. 
9. Aan de orde is thans het referaat van Prof. Dr V. 
Hepp van Amsterdam over : 


De theologische denkbeelden van Karl Barth. 


Spr. zegt, dat met Karl Barth een ster van de eerste grootte 
aan onzen theologischen hemel is verschenen, op welke alle 
telescopen zich richten. Een stroom van literatuur is reeds 
over hem verschenen. Al zou hierin overdrijving schuilen, het 
bewijst toch, dat hij iets bijzonders is en geeft; ook is de 
psychologie van de massa, indien zij hem vereert, een zeer 
belangwekkend phenomeen. De oorzaak van de in hem be- 
toonde belangstelling ligt nochtans dieper. Hij heeft ons een 
boodschap te brengen. De orthodoxe en de modernist, de 
Lutheraan en de Roomsche luisteren naar hem. De werken 
van Barth zijn niet langer slechts studenten-lectuur, maar ook 
gegradueerden geven hem aandacht. De volgende week zal in 
deze zelfde zaal een physicus van professie, collega van 
spreker, over hem refereeren. Spr. had bezwaren over hem 
te spreken. Deze theologische ster toch is reeds eenmaal van 
kleur verschoten en heeft een volgende kleurverschieting aan- 
gekondigd. Spr. kan dus slechts geven een moment-opname. 
Barth zelf in zijn nieuwsten druk van Rom. 3 zegt, dat zijn 
eerste druk nu verwaarloosd kan worden. Hij is van front 
veranderd en ziet nieuwe verandering tegemoet, als hij een _ 
hooger standpunt zal hebben gevonden. De nuchtere Neder- 
lander zou daarop wel willen wachten, maar het heeft zin om 
zijn momenteel standpunt te onderzoeken. Barth drukt zelf op 
zijn werk een Gereformeerd stempel. Wij willen dus zijn 
standpunt onderzoeken en zouden hem gaarna als medestrij- 
der begroeten. 

Spr. heeft niet in den titel opgegeven: de theologie 
van Karl Barth. Want wie theologie zegt, zegt systeem. En 
nu wil Barth geen afgesloten systeem bieden. Hij wil nog 
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slechts prolegomena geven. Daarom noemt spr. : de theolo- 
gische denkbeelden van Karl Barth. 

Barth geeft een overdaad van woorden, niet van gedachten. 
Toch zijn zijn denkbeelden wel zoo overvloedig dat men ze 
op een achtermiddag niet alle kan bespreken. 

Spr. wil eerst de factoren noemen die op Barth's denkbeel- 
den hebben ingewerkt; dan die denkbeelden zelve schetsen 
om eindelijk in een beoordeeling daarvan te treden. 

Ref. geeft dan, om deze invloeden te doen kennen, een 
uitvoerige schets van Barth's leven. 

Vervolgens wil ref. een objectieve uiteenzetting van Barth's 
denkbeelden geven en moet dan vertalen uit het dialectische 
in het niet-dialectische. Deze dialectiek heeft hij van Kierke- 
gaard geleerd. De dialecticus is de denker. Leven- 
dig worden we herinnerd aan de dialogen van Socrates en 
_ Plato. Problematiek is tegelijk uitgangspunt en het doel van 
de dialectiek. 't Gaat Barth om de „laatste "vragen. Hij bee 
mint de paradoxen. Bejahung en Verneinung vervangen el- 
kander bij beurte, ze blijven als antithesen tegenover elkander 
staan. De kloof kan niet worden overbrugd. 

Barth heeft tot het domineerende in zijn denkbeelden het 
oneindige onderscheid tusschen tijd en eeuwigheid. Maar hij 
wordt er in misverstaan. Hij ziet twee werelden: onze 
wereld, deze wereld en de onbekende wereld, die van den 
Vader, die van de oorspronkelijke schepping en de toekom- 
stige verlossing. Onze wereld vangt aan met den val. Het 
tijdelijke is het zondige. Het diesseits is de wereld, het jen- 
seits is God. De eeuwigheid is de begrenzing van den tijd. 
God is het oordeel van de wereld. Zijn openbaringsgedachte 
is hierdoor bepaald. Openbaring kan slechts plaats hebben 
door een wonder. Zij snijdt de geschiedenis. Ook de wet ont- 
vangt hieruit haar definitie. Zij is als een leeg kanaal, dat 
aan openbaring herinnert. De openbaring kan zich echter ook 
een andere bedding graven. De openbaring bij uitnemendheid 
is de opstanding van Jezus Christus. Barth's Schriftbeschou- 
wing vloeit hieruit voort. Als stuk historie is zij aan historische 
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critiek onderworpen. Hij dringt zooveel mogelijk in den geest 
van Paulus’ denkbeelden door. Hij neemt aan een betrekke- 
lijkheid van Paulus’ denkbeelden, maar eerst moeten we 
trachten Paulus tot in zijn binnenste te zien. Naar de wet der 
dialectiek is de openbaring tevens verberging. De mensch der 
wereld kent hem wel ; maar wie in zijn openbaring doordringt 
ontdekt hem als den onkenbaren God. Ook over verkiezing en 
verwerping spreekt Barth breed. In de verkiezing bestemt God 
den mensch tot het beërven van de nieuwe wereld. Het moet 
gaan uit den dood tot het leven. Het gaat niet om het getal, 
maar om den aard van de werken. Verkiezing en verwerping 
gaan over dezelfde personen. In God bestaat er niet verkie- 
zing èn verwerping, maar alleen overwinning van het tweede 
door het eerste. Dit is het meest-consequente universalisme. 

Over de schepping zegt Barth niet veel. Meer over de 
zonde. Onze zonde heeft tot voorafschaduwing de zonde van 
Adam, maar de leer van erfzonde is af te wijzen. Wat zijn 
Christologie betreft: Jezus is een aardsche persoonlijkheid en 
niet zondeloos. Maar hij is één van de vele punten in de 
geschiedenis, waarin God zijn trouw toont. Uit den histori- 
schen Jezus doet God zijn heilsverkondiging hooren. Het drie- 
voudig ambt wordt verworpen. Wat de godheid van Christus 
betreft, Christus is als zoon van God aangesteld. De Geest 
wordt niet als God erkend. Er is geen orde des heils. Spr. 
zal binnenkort een studie over Barth's theologische denkbeel- 
den doen verschijnen en wil daarheen voorts verwijzen. 

Critiek heeft spr. zeker, maar eerst wil hij waardeeren. 
Want Barth heeft door zijn denkbeelden op zijn omgeving 
zeer heilzaam gewerkt en velen bevrijd van een doodelijken 
greep. Ook tot ons heeft hij wat te zeggen, daar wij nog veel 
te weinig God God laten. Voor Hem hebben we te beven en 
alleen in Christus is er ontkoming. Het woord „de eere Gods” 
spreken wij veel te gemakkelijk uit. 

De verschillen zijn echter groot. De dialectische methode 
maakt een spel van ja en neen en rekt de paradoxen uit. 
De paradox eeren wij ook, maar wij mogen haar niet tot 
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caricatuur maken. Barth ziet alleen den top van den berg 
en de diepte van het dal. Van den weg naar boven ziet hij 
niets. 

Spreker's volgende opmerking geldt de theorie van den 
onbekenden God. En toch weet Barth heel wat van hem mee 
te deelen ! Zoo vergaat het iederen agnosticus. Ook wraakt 
spr. in Barth zijn intellectualisme en zijn sterk determinisme : 
God drijft tot zonde. 

Ook is het droevig, dat hij, die Schleiermacher bestreed, 
toch meegaat in het aannemen van het zondige in Jezus. Wel 
wenscht hij voor alle Gereformeerden een algemeen geldende 
geloofsbelijdenis, maar daartoe zou hij eerst veel van zijn leer 
moeten herroepen. Hij is een twijfelaar. Moge hij naar zijn 
wensch die hoogere plaats vinden, die hem meer met ons één 
maakt ! 


10. Bij de bespreking van dit referaat verklaart Ds J. de 
Vries van Tilburg, die met genoegen luisterde, er door 
getroffen te zijn dat Barth ons ook wel iets te zeggen heeft 
in het groote vraagstuk: Wie is God ? 

Spr. wil een vraag stellen. 

Waar ref. zeide dat Barth niet duidelijk was in zijn voor- 
stelling over de vleeschwording, vraagt spr. hoe is Barth in 
zijn opvatting omtrent de opstanding van Christus. Het is 
spr. niet duidelijk geworden of Barth de opstanding als een 
feit aanvaardt. Dan vraagt spr. in hoeverre Barth zich denkt 
dat wij reeds in het jenseitige leven kunnen en hoe Barth 
zich op Calvijn beroepen kan en over de Gereformeerden. oor- 
deelen, wanneer zijn studie daaromtrent onvoldoende moet 
worden genoemd ? 

Ds W. H. Korfker van Barneveld vraagt of het aan- 
bevelenswaardig is den vierden druk van Barth's Römerbrief 
zich aan te schaffen, of dat het beter is nog te wachten. 

Ds S. Rijper van N. Weerdinge spreekt de wensche- 
lijkheid uit van uitgave dezer studie met reductie op den prijs 
voor de leden der vereeniging. 
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Ds J. Krüger van Delden vraagt nader geïnformeerd te 
worden omtrent de voorbereiding, die Barth tot zijn denk- 
beelden bracht. Waarom stelt hij prijs op den naam van 
Gereformeerd? Hij is toch professor in de Gereformeerde 
theologie. Welke Gereformeerde invloeden hebben op hem 
ingewerkt ? 

En, vraagt spr. verder, waaruit is de fascineerende invloed 
van Barth op zoovelen te verklaren ? 

Prof. Hepp, de sprekers beantwoordend, zegt een antwoord 
schuldig te moeten blijven op de vraag : Hoe stelt Barth zich 
de vleeschwording voor ? Want daarover zwijgt Barth geheel. 
Er is wel beweerd dat hij dit opzettelijk deed om niet sommi- 
gen van zich te vervreemden, wanneer blijken zou hoezeer hij 
van de orthodoxie was afgeweken. 

De opstanding is vervolgens Barth boven-tijdelijk. Of die 
al dan niet lichamelijk geschied is, acht B. van geen belang. 
De opstanding is dat de discipelen van Jezus na zijn dood 
openbaring van Hem ontvangen hebben. En dat niet éénmaal, 
maar meermalen. De opstanding herhaalde zich daarin tel- 
kens. 

Prof. H. verklaart zich nader en zegt niet te hebben be- 
weerd, dat wij reeds in het jenseitige kunnen leven. Wel 
kunnen wij er, volgens B. hopend naar uitzien. 

Dan, Barth heeft Calvijn wel gelezen, maar hij heeft er 
niet ingeleefd zooals in de geschriften van Kierkegaard e. a. 

Gereformeerde invloeden noemde ref. niet, omdat B. er zelf 
ook van zwijgt. Volgens ref. heeft Zwingli veel invloed op 
B. geoefend, hoewel hij ook Zwingli niet geheel begrepen 
heeft. 

Aan Ds Korfker antwoordt ref. nog dat de 3de en 4de druk 
van de Römerbrief geheel aan elkander gelijk zijn. Voor het 
gebruik maakt dat dus geen verschil. 

10. De Voorzitter dankt Prof. Hepp voor dit van zooveel 
studie getuigend referaat en sluit nu dit deel van de verga- 
dering. 


Il. Des avonds werd van half zeven tot omstreeks negen 
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uur een besloten samenkomst gehouden, waarin de Voorzitter 
een inleiding hield over: De tragiek van het ambt, die tot 
een bespreking leidde, waaraan tal van broeders deelnamen. 

Er werd besloten van deze samenkomst geen verslag te 
doen. 

Alleen zij er van vermeld dat in zeer hartelijke bewoordin- 
gen en onder instemming der vergadering de Voorzitter zich 
richtte tot Ds J. Vonk die herdacht zijn veertigjarig verblijf 
te Maassluis; tot Ds C. W. E. Ploos van Amstel, die gerid- 
derd werd en tot Ds J. G. Kunst die zijn 25-jarig ambts- 
jubileum vierde. 

Dezen laatste werd een cadeau namens de Vereeniging 
aangeboden. 


JAGAKUNSTE 


KRONIEK. 
Over ethiek. — Nieuw werk van 
Foerster. — Onze christen-historici. 
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Zoolang er menschen leven zal er ook wel een zedeleer 
of ethiek zijn. Ook al is het de vraag in hoeverre de chris- 
telijke zede den toon zal aangeven. 

En indien ooit, dan komt er in onzen tijd een stroom van 
boeken, die de vragen op het terrein van het zedelijk leven 
telkens weer uit een ander oogpunt zien, en die de onder- 
scheiden kwesties op dit terrein telkens weer op andere wijze 
belichten. 

In het algemeen genomen kunnen we wel zeggen, dat het 
nu niet immer de christelijke geest is, die uit de onderscheiden 
werken spreekt. Er is hier een botsing van meeningen ; een 
onbegrijpelijke vrijmoedigheid hier, en een gebondenheid 
daar ; nu eens een sterke neiging naar het religieuse, dan weer 
een vrij brutaal op den voorgrand stellen van het a-religieuse ; 
hier spreekt men schier uitsluitend van filosofische ethiek, 
daar kent men vrijwel alleen een religieuse zedeleer. 

Sinds Kant is er ook in de in engeren zin wijsgeerige krin- 
gen zeer veel belangstelling voor de wijsgeerige ethiek ge- 
weest, ofschoon al meer blijkt, dat Kant het laatste woord in 
dezen zeker niet heeft gesproken. 

Kants ethiek is een rationeel formalisme, waaraan evenwel 
de „inhaltliche Bestimmung” ontbreekt. Met zijn „du kannst, 
denn du sollst” heeft hij wel een machtspreuk gegeven, maar 
geen oplossing van de vragen, die zich op zedelijk terrein 
voordoen, en een inhoud kreeg door zijn optreden zijn ethiek 
niet. 

Van Kant nu loopt een lange lijn naar ons toe. 
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Alle kanten ging men heen, en meer dan één afbuiging 
scheen straks een richting te beteekenen, die vrijwel aan die 
van Kant tegengesteld was. 

Het is de verdienste van een in menig opzicht goed boek, 
het werk van T. Bohlin, den hoogleeraar in de ethiek te 
Upsala, dat het ons een overzicht geeft van de onderscheiden 
richtingen, die er alzoo na Kant van beteekenis zijn geweest 
voor de ethiek. Zijn werk heet: „Das Grundproblem der 
Ethik.” 

Wie zich voor de vragen op dit terrein interesseert zal 
goed doen dit werk als een orienteering te beschouwen, ook 
al kunnen we zijn oplossing der problemen niet steeds bewon- 
deren, veel minder juist noemen. 

De op psychologie, biologie en sociologie gegronde wel- 
vaartsethiek van Paulsen krijgt zoowel een beurt als de in 
de kultuurpsychologie verweven moralistiek van Windelband. 
En in de door den schrijver gegeven critiek op de opvattin- 
gen van Rickert — de typische tegenstelling tusschen het 
transcendente zijn en het transcendente „sollen, het ééne 
„leer”" en het andere „bestimmt'’ — is veel dat o. i, merk- 
waardig juist is. 

Het is hier niet de plaats om een breede inhoudsopgave 
te geven van dit boek, dat we alleen als een plaats in een 
kroniek overwaard aankondigen. De bezwaren, door ons (el- 
ders) tegen Wobbermin ontwikkeld, gelden ook tegen den 
schrijver van dit werk. En méér. Maar daarover gaat het 
thans niet. In onze kronieken kunnen we slechts hier en daar 
een verschijning aanwijzen. 


Een merkwaardig boek is het (jongste ?) van den bekenden 
paedagoog F. W. Foerster. De alom bekende schrijver 
doet zich hier van een zeer eigenaardige zijde kennen. Onom- 
wonden spreekt hij het uit, in zijn boek: „Jugendseele, Ju- 
gendbewegung, Jugendziel’, dat de (Roomsch)-Katholieke 
jeugdbeweging de beste is, zal de eisch, dat „ook in de jonge 
harten het pinkstervuur ga branden”, worden gehandhaafd. 
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De schrijver wendt zich hier geheel naar de Roomsche zijde 
heen. Toch is het een eigenaardige trek, dat hij feitelijk niet 
wil weten van een min of meer exclusief standpunt. Ofschoon 
hijzelf de protestantsche jeugdbeweging slechts zeer terloops 
behandeld, in vergelijking tot de Roomsche, ziet hij toch in 
de onderscheiden richtingen, die er met de jeugd worden 
ingeslagen, veel dat te waardeeren is. Want voor hem is het 
hoofdzakelijk een kwestie van richting — en die richting vindt 
hij b.v. ook in die jeugdbewegingen, die in nationaal idealisme 
de jonge menschen opkweekt. Er ligt voor Foerster in deze 
wijze van doen iets heidensch. En hoewel we ons wel niet 
met alles, wat hij zegt kunnen vereenigen, is het toch interes- 
sant te lezen, wat hij — op zijn wijze, dat is altijd orogineel — 
schrijft over het nationalistisch drijven in christelijke kringen. 

Wat hij schrijft over het doel van het mannelijk karakter 
is in velerlei opzicht o. i. nog minder specifiek Roomsch, dan 
hetgeen we lezen over het doel van het vrouwelijk karakter. 
Hier is de schrijver inderdaad van Roomschen zuurdesem 
doortrokken. 

Ook in zijn beschrijving van de wijze, waarop hij gaarne 
„de hoogere zielekrachten” tot activiteit wil zien komen, (ge- 
rechtigheid leeren, en goed begrepen vijandsliefde, in den 
geest van de bergprediking — „tot doorbraak van het ware 
menschdom'’} vinden we heel veel, dat ons doet zeggen : als 
Augustinus dat eens kon lezen ! Maar dat hindert de Room- 
schen natuurlijk niet. En zij zien in Foerster hoe langer hoe 
meer een hunner grooten. 


Er is nog een uitgave, van welke ik niet mag zwijgen. 

„Het gerelschap van christelijke historici in Nederland” 
gaf een „Lrstrumbundel’ uit. Dat is een groote verrassing. 

Ondanks de beste z.g. „objectieve methoden" is er toch nog 
steeds heel veel historie, die achteraf alleen op het papier 
blijkt te zijn geschied. En we hebben behoefte aan allerlei 
uitingen van christelijke wetenschap — en vergis ik me niet, 
dan wordt in meer dan één kring die behoefte gevoeld, om 
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ren te kunnen handelen. Ik denk b.v. aan de christelijke 
natuur- en geneeskundigen. Maar dat alles neemt niet weg, 
dat mee in de eerste rij de geschiedenis om beoefening door 
ons, christenen, roept. Er is nog zooveel terrein, waar een 
„verzoek om revisie’ uitnemend op zijn plaats is. Er zijn 
andere terreinen, waar wij klaarblijkelijk meer interesse heb- 
ben dan de mannen en vrouwen van de moderne school, en 
ook daarom is het zoo uitnemend, dat juist onze historici 
zich geven. 

Het is hier natuurlijk niet de plaats zooiets als een recensie 
te geven. 

Trouwens ik verklaar me gaarne onbevoegd dit werk te 
beoordeelen. En laat het gaarne aan anderen over. Uit den 
aard der zaak interesseerde me het laatste stuk, van Prof. 
Goslinga, het meest. Hij handelt over „Het conflict Groen— 
van der Brugghen.” En hoe leeft van der Brugghen voor 
ons ! De vader van de vrije school, en toch ook de bewerker 
van een ontzaglijken strijd. 

We zijn voor dezen bundel, die een verrassing was voor 
velen, zeer dankbaar. 

En we mogen, al zijn we dan geen historici, toch ook als 
tijdschrift het gezelschap van christelijke historici wel van 
harte gelukwenschen met zijn lustrum, en met de wijze, 
waarop het dit lustrum in het publiek viert. 

En we wenschen met dezen bundel ook onszelf geluk. 

Ook om wat we eraan kunnen hebben, en om wat we 
erin kunnen vinden. 

Maar ook omdat een bundel als deze zulk een buitengewoon 
verblijdend teeken is. Ook een teeken van samenwerking 
tusschen christenen, die in sommige opzichten niet één van 
gevoelen zijn, die in sommige, ook principieele punten, ver- 
schillen, maar die toch in de beoefening van de wetenschap 
elkander tot een steun en elkander tot een aanvulling kunnen 
zijn. 
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Maar dat niet alleen is oorzaak van vreugd. Niet daarom 
alleen noemde ik deze bundel een verblijdend teeken. 

Ook, en meest, omdat er zoo heel veel moed spreekt uit 
de daad, welke we hier geïncorporeerd in dit boek voor ons 
zien. Behoorde er niet eenige moed, véél moed toe voor de 
mannen, die gingen schrijven voor dezen bundel, om zich 
tot zulk werk te zetten — terwijl de mogelijkheid bestond, 
dat hun ernstige werk slechts bekend werd aan de enkelen 
in den kring, in wier midden de voordracht werd gehouden ? 
Immers uit het voorwoord blijkt, dat eerst achteraf besloten 
werd de stukken in dezen bundel op te nemen. Men werkte 
„in alle stilte. En misschien ook voor de stilte, Behoort er 
dan geen moed toe, om zúlk werk te leveren ? 

En neen, er is toch iets anders. 

De wetenschappelijke zin kan ten slotte niet ingehouden 
worden. 

En juist mannen van christelijk beginsel, die bij den weten- 
schappelijken ook den vromen christenzin kennen als hun 
drijfveer, om naast de wetenschap ook de Waarheid te 
dienen, kunnen immers niet zwijgen, — ook al moeten ze 
zich in een kleinen kring uitspreken. 

En zie, daarom zijn we zoo verheugd, wijl de geboorte 
van dezen bundel ons het bewijs is van de groote, veelal 
nog verborgen kracht, die er leeft onder onze christen-mannen 


van wetenschap, — niet het minst onder onze christen- 
historici. 
En au... we krijgen vacantie. 


Verleden jaar in Mei schreef ik mijn kroniek, en toen 
was het, als ik naar buiten keek, héél erg somber. Het water 
stroomde, waar anders in de bloeiende weide het vee placht 
te loopen. 

Het voorjaar beloofde een natten zomer. En we hebben 
onze vacanties gehad. Maar voor hoevelen is die verregend ? 

Nu kijk ik naar buiten. 

Wat een andere belofte hebben we nu. 
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O, nee, ik zie geen weiden…… Ik zie draden van het 
electrische net, en huizen en een paar groene-boom-toppen 
aan de gracht. En er is stof 


Dr en lawaai……. 
Maar er is zon 


ek en er is jubel in de zomer-lucht 
Het zij een profetie voor onze vacanties | 
Licht en lucht en vreugd.……… Met God. 


…eseee 


J. WATERINK. 


RECENSIEN. 


Beknopt Handboek tot de Geschiedenis des 
Christendoms door Dt F. Pijper, hoogleeraar te 
Leiden. 

's Gravenhage, Martinus Nijhoff, 1924, in linnen 
f 9.50. 


De recensie van dit handboek komt wat laat. Wel heb ik 
het na ontvangst onmiddellijk gelezen, daar het echter in mijn 
voornemen lag aan zijn bespreking een artikel te wijden bleef 
tot nog toe eene recensie achterwege. Ik kom nu op mijn 
voornemen terug en zal het recenseeren. Al heet het beknopt, 
en terecht, nogthans omvat het met inbegrip van een rijke 
opgaaf van bronnen en literatuur met kleine doch onder- 
scheiden lettertype gedrukt en een zeer kostbaar register, 
ruim vijfhonderd bladzijden. Nijhoff s serie handboeken is 
bekend, ook de wonder mooie en praktische wijze van uitgave. 
Papier en letter zijn schier niet te overtreffen. Wat doet dat 
alles prettig aan bij het lezen ! Het is mij of in dit boek wel- 
haast alles heeft willen medewerken om zijn waarde te ver- 
hoogen. Haast kon ik er niet toe komen om in margine 
te noteeren wat mij bizonder trof. Het boek ziet er zoo voor- 
naam uit en dan die potloodstreepjes! Ik maakte ze dan 
ook maar heel klein en zette ze bij wat mij allerbizonderst 
trof. Echter kwam dit mij te hulp mijn scrupules tegen die 
kleine streepjes te overwinnen dat men schier geen enkele 
drukfout ontmoette. Wat dus de uitvoering en verzorging van 
dit werk betreft, behoort het tot het allerbeste wat ik ooit te 
lezen kreeg. 

Bij de beoordeeling van zijn inhoud leze men eerst nauw- 
keurig den titel : beknopt handboek tot de geschiedenis des 
Christendoms. Begin ik nu met het te vergelijken met hand- 
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boeken als van Karl Hase, Kurz of Appel, dan vergelijk ik 
twee ongelijksoortige grootheden. We hebben hier niet te 
doen met eene kerkgeschiedenis, doch met die van het Chris- 
terfdom en dáárom moet degene, die zich op dit terrein wil 
begeven naast handboeken als de genoemde ook zeer beslist 
dit handboek gebruiken. De minnaar van de geschiedenis der 
kerk en van het Christendom vindt hier naast een bondige 
en fijn gestyleerde behandeling der materie een literatuur 
opgave en eene verwijzing naar bronnen, die niet slechts 
doet verbaasd staan over de kennis en belezenheid van den 
schrijver — hij heeft die bewondering van de zooveel mindere 
goden niet noodig, zijn naam staat voor hem in — doch die 
aanzet tot studie, die dankbaar stemt voor het feit dat er 
nog zooveel bronnen voor de rechte kennis dezer geschiedenis 
bestaan en die doet vertrouwen dat deze bronnen steeds 
krachtiger zullen wellen. Deze opgave is zoo uitgebreid dat 
het feit dat zeer bekende boeken niet worden genoemd ons 
in de war zou brengen, ware het niet dat ik vooral denk 
aan zulke die tot den jongsten tijd behooren en juist dat deel 
van de geschiedenis des Christendoms maar zeer in het kort 
in dit handboek wordt behandeld. Echter juist het feit dat 
een boek als Dr van Rhijns dissertatie, Doumergue's La vie 
etc de Jean Calvin, niet worden genoemd, wijst op de be- 
trouwbaarheid van de opgave der bronnen. Sterk vermoed 
ik dat de auteur niet noemt wat hij zelf niet heeft onderzocht 
of gecontroleerd. Als ik de titels noem van de laatste blad- 
zijde der inhoudsopgave, blz. XIV, dan blijkt daaruit genoeg 
dat de jongste geschiedenis van het Christendom in dit hand- 
boek eigenlijk niet wordt behandeld: 88 165—171 behan- 
delen: Casper Coolhaes; Het Calvinisme; De Synode van 
Dordrecht ; Het concilie van Trente; Het Jausenisme; de 
Oud-Bisschoppelijke cleresie ; De Jezuïeten en de Bijzondere 
uitingen van godsdienstige geestdrift. Het boek bestaat uit 
171 paragrafen. Paragraaf 1—49 omvatten het eerste hoofd- 
stuk: 1 $ 1—25, het oud-christelijk tijdperk en Il 8 26—49 
het oud-christelijk tijdperk na Konstantijn de Groote. Para- 
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graaf 50—125, het tweede hoofdstuk, de middeleeuwen. 
Paragraaf 126—170, het derde hoofdstuk, de nieuwere tijd. 

In de voorrede zegt de auteur, „in zijn onderwijs en zijne 
geschriften tot dusverre voornamelijk „capita selecta’ be- 
handeld te hebben’ en gaat hij van de veronderstelling uit 
dat men nu wel een algemeen overzicht van hem zal willen 
ontvangen. Wij willen den geleerden en zoo objectieven 
vorscher gaarne onzen dank betuigen voor dit handboek al 
is het dat wij niet zijn voor de naamsverandering van ge- 
schiedenis der kerk in dien van geschiedenis des Christen- 
doms. Dit hangt saam met ons verschillend encyclopaedisch 
standpunt, wat weer verband houdt met het vrijzinnig en 
rechtzinnig beginsel. Men leze daartoe maar eens $ 1: de 
benaming. Het spreekt van zelf dat er met dit verschil in 
beginsel bij het gebruik van dit handboek steeds ernstig 
rekening dient te worden gehouden, zoo direct al bij de 8 8 
3 en 4: de oud-Christelijke letterkunde; de Brieven. Echter 
Dr FE. Pijper is te conscientieus historicus dan dat men bij 
hem bang behoeft te zijn voor gewaagde veronderstellingen 
en conclusiën. Eigenaardig is het dat deze geleerde als hij 
problemen nadert telkens den vragenden vorm gebruikt, zoo 
direct reeds in $ 11. Invloed der mysteriën-godsdiensten op 
het Christendom. Isis en Mithra. Daar luidt het: hebben 
die mysteriën-godsdiensten, invloed geoefend op het Christen- 
dom? Zoo ja, welke? Hoe is het gelegen met dien invloed ? 
De groote vraag is, of deze Isis-mysteriën inderdaad met het 
Christendom gestreden hebben om de overwinning (bl. 89.) 
Ik ga drie honderd bladzijden verder. Daar vangen $ 109 
en, $ 110 over : Humanisme en nationalisme ; Het Humanisme 
en de Hervorming, beiden weer aan met de vraag: welke 
de verhouding is waarin 't Humanisme tegenover het nationa- 
lisme en de Hervorming staat. Zoo kan een rijpe geest als 
Pijper vragen en schrijven. Hij werkt nimmer compilatorisch. 
maar uit een schier onuitputtelijken schat van kennis op dit 
terrein kiest hij de meest juiste voorbeelden en biedt ons de 
rijpste vruchten van zijn groote geleerdheid. Zelf zegt hij 
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dat zijn boek „anders dan anders” is. Ja ook hierin dat 
hij namen noemt ten bewijze of nadere adstrueering van zijn 
betoog, die wij te vergeefs zoeken in andere handboeken. 
Doch dit is te verklaren uit 't feit dat hij geen handboeken 
meer behoefde te gebruiken maar kon gaan tot zijn eigen 
aanteekeningen uit door hem zelf nagevorschte bronnen. Mij 
trof dat zoo zeldzaam in dit boek voorkomt de afgezaagde 
mededeeling : Het ligt buiten het bestek van dit werk enz. 
We ontmoetten haar op blz. 371. En metterdaad veel, zeer veel 
van wat tot de Kerkgeschiedenis behoort viel buiten het be- 
stek van dit handboek, doch maar eenmaal noteerde ik dit 
zeggen, dat zoo vaak een testimonium paupertatis inhoudt van 
een schrijver. Wijl deze armoede niet was bij den schrij- 
ver, eer een overloopende volheid van kennis van zaken, per- 
sonen, data en feiten, komt bij hem niet dan uiterst zelden 
een dergelijke mededeeling voor. De dingen worden in hun 
ontstaan, karakter, verloop en gevolgen zoo juist, maar ook 
zoo bondig geteekend dat dit handboek uitgaat van de veron- 
derstelling dat de lezer een tamelijk groote dosis kennis der 
kerkgeschiedenis bezit. Men kan er meer van genieten naar- 
mate men beter georiënteerd is op dit terrein. Het werd ge- 
schreven : „voor de studenten aan onze universiteiten, in het 
algemeen voor de studeerende jeugd’, maar dan zal het toch 
wel noodig zijn dat deze eerst op de gymnasia en lycea een 
jaar wat gedaan hebben aan de hand van een zeer beknopt 
boekje voor de kerkgeschiedenis aan dit vak. Dit althans staat 
vast dat wie het meest aan dit vak heeft gedaan, dat die ook 
verreweg het beste in staat zal zijn dit handboek te gebruiken 
en te waardeeren den schat van kennis die daar achter 
schuilt en die naar voren komt naarmate de student er beter 
echter is. Dit werk is mede daarom zoo aangenaam te lezen 
daar het vol geest is ; bizonder objectief ; ongemeen beschei- 
den. Echter van eene bescheidenheid die geen weifeling in- 
sluit. Hij is zeker van zijn zaak en daarom zoo bescheiden. 
Daarom is hij ook niet bang hier en daar met een misschien 
aan te vangen. Ook kan de auteur zoo nu en dan eens leuke 
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opmerkingen zoo bij zijn neus langs laten gaan als „Pius II, 
beroemd Humanist, grootste geschiedschrijver zijner eeuw, 
heeft vóór zijne verheffing geschreven, dat de paus dwalen 
kan.*) Een bizonder kenmerk van dit boek is dat de zinnen 
zoo kort en bondig zijn. Met weinig woorden wordt erg veel 
gezegd. Deze korte zinnen zijn soms zoovele korte krachtige 
hamerslagen, of zooveel scherpe insnijdingen. Eén voorbeeld 
der groote bescheidenheid van zoo een geleerd historicus wil 
ik geven: „In de handboeken staat dat hij dit deed ter wille 
van Philips den Schoone. Waarschijnlijk is zulks onjuist!” 
Wat zijn de inleidingen op een nieuw hoofdstuk soms mooi! 
Hoe juist zijn de kenschetsingen van de verschijnselen, die 
worden behandeld! Ik denk aan $ 108: De bloeitijd van het 
Humanisme. Hoe kort en klaar geeft hij telkens weer aan de 
wording van het een en ander, bijv. in 8 111, hoe uit de minia- 
tuurschilderkunst zich waarschijnlijk de groote nationaal- 
Nederlandsche schilderkunst ontwikkelde. Soms is het boek 
wel wat heel beknopt. Echter dan komt de literatuuropgave 
hem te hulp die er meer van weten wil. Dan raadplege men 
maar van denzelfden auteur het „Handboek tot de geschie- 
denis der Christelijke kunst, 's Gravenhage 1918.” Uit dit 
boek was een kalender saam te stellen met rake opmerkingen 
vol psychologie. Misschien zou daarop ook deze een plaats 
kunnen vinden : „De schrijver betoont zich een echt menschen- 
kenner, o.a. hierin dat volgens hem sommige vrouwen bij 
voorkeur geestelijken verleiden.” Dat het smokkelen een oud 
kwaad is, zelfs door geestelijken gedaan, lees ik uit de mede- 
deeling dat de heilige Willibald bij de tolbeambten eene kruik 
met steenolie aangeeft, terwijl het eene kruik met balsem is. 
En dat het leiderschap bij een reisgezelschap niet van jongen 
datum is, blijkt wel uit het feit dat ridder Claes van Dusen, 
een Leidsch burger, geen eigenlijke pelgrim, maar een onder- 
nemer of gids was, die elf malen de reis naar het H. Land 
aanvaardde om anderen daarheen te begeleiden. Mij trof ook 


1) Ik onderstreep. 
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hoezeer de auteur de gave toont te bezitten door een enkel 
kort citaat aan te halen het standpunt van den aangehaalden 
auteur aan te geven; zoo bijv. op blz. 338 om het standpunt 
aan te geven van den lateren paus Silvester Il in den strijd 
tusschen Rhabanus Maurus en Paschasius, blz. 338. Uit een 
boek als dit leert men in het heden het verleden verstaan ; ik 
denk aan wat op blz. 342 wordt gezegd omtrent het in 1264 
door Urbanus IV ingestelde Sacramentsfeest. 

Bij $ 9%: Bloeitijd der Gothiek, mag men wel een bouw- 
kundige raadplegen tot recht verstand van de nomenclatuur. 
De auteur vergeet nog al eens dat zijn lezers mijlen ver achter 
hem aankomen in de kennis van vele termini technici, die door 
hem niet nader worden verklaard. Ik heb nog al eens Kra- 
mers-Kunstwoordentolk moeten raadplegen, zoo bij de woor- 
den Pixis en Pataria e. a. Bij het eerste liet de woordentolk mij 
zelfs in den steek. 

Het ligt voor de hand dat deze Leidsche Hoogleeraar spre- 
kende van de reformatorische richtingen in ons land gewag 
maakt van „een derde groep gevormd door de mannen der 
oorspronkelijk Nederlandsche nationale reformatorische rich- 
ting”” blz; 452, 453. 

Hij noemt de leidslieden der Nederlandsche vluchtelingen- 
gemeente te Londen „Gereformeerd zonder Calvinisten te 
zijn”, blz. 455 en op blz. 467 lezen wij: „Eene voor menschen- 
oog onverklaarbare beweging sloeg over naar het Noorden. 
Er ontstonden Calvinistische consistoriën, die den Prins van 
Oranje hielpen om het vaderland van het Spaansche juk te 
bevrijden’ Ook Pijper acht dat de twaalf Remonstrantsche 
predikanten door den „verbolgen President uit de vergader- 
zaal werden weggejaagd.” Deze beide door mij onderstreepte 
woorden komen ook voor in de geschiedenis van de Hervor- 
ming enz. door Dr J. Reitsma, 3e druk, blz. 535, bij welk werk 
dit handboek zoo gunstig afsteekt wat de objectieve wijze van 
behandeling der stof aangaat. 

Auteur en uitgever hebben ons door de uitgave van dit 
zeldzaam voornaam uitgevoerd handboek zeer verrijkt. 
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Degenen die de geschiedenis der kerk bestudeeren kunnen 
niet buiten dit handboek. 

Zij zullen zich door de lectuur daarvan een rijk genot ver- 
schaffen. 't Is een boek dat men steeds weer zal moeten 
raadplegen. 't Is een hulpmiddel tot diepere studie en nadere 
oriënteering waarbuiten men het niet zal kunnen stellen ! 


G. KEIZER. 


Martelaarsboeken door Dr F. Pijper, hoogleeraar 


te Leiden, met 2 facsimiles, 's Gravenhage, Martinus: 
Nijhoff, 1924, 148 blz. 8 vv. f 2.90; in linnen f 4. 


Wat de uitgave betreft geldt van dit boek hetzelfde als van 
het handboek ; alleen noteerde ik ditmaal een paar kleine druk- 
foutjes op blz. 62, 2de rgl in 't woord Frankfort ; blz. 87, 2de 
rgl der moet zijn den ; blz. 107, 13de rgl omdat en moet op 
blz. 18 ondersten regel het woord hoeveelheid niet vervangen 
worden door aantal ? 

In de korte voorrede verklaart de auteur het zuiver histo- 
risch doel van dit boekje, waarbij het niet te doen is om oude 
wonden open te scheuren, veeleer mag men hopen, dat de » 
waarheid verzoenend zal werken. In vier hoofdstukken wordt 
een bibliographische schets gegeven van de navolgende mar- 
telaarsboeken : het oudste Fransche martelaarsboek of dat van 
Jean Crespin; het martelaarsboek van Adriaan van Heem- 
stede; de doopsgezinde martelaarsboeken en het Duitsche 
Martelaarsboek van Ludwig Rabus. Elk hoofdstuk heeft weer 
vier paragrafen. In elk van deze paragrafen der vier hoofd- 
stukken wordt dan achtereenvolgens geschreven : over het le- 
ven van den auteur; over de voornaamste uitgaven van het 
boek ; over de bronnen en in de laatste paragraaf volgen tel- 
kens eenige opmerkingen over den inhoud en den geest 
waarin die boeken geschreven zijn. 

Eerst wanneer men het register van dit boekje (alzoo 
door den auteur zelf bescheiden genoemd) naleest merkt men 
weer welk een schat van kennis achter deze uitgave schuilt 
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en hoe goed men door zulk een geschrift kan worden op de 
hoogte gebracht van de historie der martelaren uit de dagen 
der Hervorming. Wij leven weer in een tijd van gedenkjaren 
der martelaren. Welk een uitnemende gedachte van uitgever 
en auteur om in zulk een tijd een dergelijk boek te laten ver- 
schijnen! In de Inleiding wordt door den auteur onder het 
hoofd : algemeene opmerkingen, antithetisch en thetisch uit- 
eengezet: wat zijn martelaren der Hervorming ? Juist deze 
vraag is van groot belang. Zij is zoo verschillend beantwoord. 
Zij alleen zijn de ware martelaren der Hervorming, die enkel 
voor hunne hervormingsgezinde belijdenis zijn gestorven. Zoo 
is er dan een hemelsbreed verschil tusschen) dezen en een 
zeker aantal personen der Roomsche kerk, „die slachtoffers 
geweest zijn hetzij van het onbeteugelde woeden eener ra- 
zende volksmenigte, hetzij van gewoon oorlogsgeweld, hetzij 
van de wraakzucht van in den krijg verbitterde aanvoerders.” 
De laatste paragrafen der vier hoofdstukken zijn telkens van 
het hoogste belang, omdat de auteur daarin zijn opmerkingen 
geeft. Ook dan treft ons weer de hoflijke manier waarop de 
geleerde man scheeve voorstellingen weet recht te zetten 
(bl. 56 en bl. 60 tegenover Sepp.) Vooral hoofdstuk drie 
worde door ons gelezen opdat men zich bij vernieuwing her- 
innere hoe groot het aantal der Nederlandsche martelaren uit 
de aanhangers van „den doop op belijdenis” wel is geweest. 
Rijk en veelomvattend is in dit boekje wat de auteur biedt 
in de vele noten) aan den voet der bladzijden en daarom betee- 
kent de aankoop van dit kostelijk geschrift groote aanwinst 
voor de afdeeling op het terrein der geschiedenis van kerk en 
Christendom van iemands bibliotheek. 


G. KEIZER. 


Leben und Tod von Prof. Dt. med. R., Ehrenberg. 
C. Bertelsmann in Gütersloh. 


Een geloovig bioloog handelt in dit werkje niet over het 
eerste inkomen van den dood in de menschenwereld, maar 
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over het proces van leven en dood in de stoffelijke wereld. 
Zijne theorie laat „nicht den Tod sekundär aus dem Leben 
als einem Aktiven hervorgehen", maar teekent „das Leben 
selbst als den Worgang dieses wachsenden Todes’, S. 12. 
Hij beschouwt de stoffelijke levensprocessen als eene gelij- 
kenis, en oordeelt, „dass eine biologische Anschauung, welche 
nichts vom Gleichnis hat, nicht richtig sein kann, eine 
Biologie, zu der eine „Metabiologie” unmöglich ist, muss 
falsch sein. Der gläubige Biologe.……… muss dessen gewiss 
sein, dass er durch seinen Glauben auch ein besserer Biologe 
ist, als er ohne ihn wäre, S. 6. Vitalisme noch mechanisme 
kunnen aanvaard worden. Zij maken eene gemeenschappelijke 
grondfout. „Das Leben — ob mechanistisch oder vitalistisch 
— wird atomisiert auf die einzelnen Lebensgebilde; seine 
Grundwirklichkeit, der Fortgang durch die Gestaltungen 
hindurch wird etwas Sekundäres.…… “_S.9. Prof. Ehrenberg's 
voorstelling is eene „subjektive Anschauung von der Natur 
der Lebensvorgänge, die von den herschenden Vorstellungen 
in sehr vielen Beziehungen abweicht”’, S. 9. Haar resultaat is, 
dat het leven „nicht aus der Materie, nicht gleichsam aus sich 
selbst lebt. Das Leben ist ein Gelebtwerden, ein Gezogenwer- 
den. Das Leben gestaltet, nicht um der Gestalt willen, die ja 
selbst schliesslich, wie sie notwendig entsteht, notwendig 
auch dem Leben ein Ziel setzt, sondern indem es Gestalt 
wird, lebt es. Nur solange noch Gestaltwerdung, solange 
Wachstum möglich ist, so lange ist Leben möglich. Wer das 
Leben, das materielle Leben verlängern wollte, der müsste 
ihm gewissermassen den Raum, den es mit Gestaltung er- 
füllt, vergrössern'’, S. 78. 

De biologen zullen van biologisch standpunt uit over deze 
levenstheorie moeten oordeelen. Wij kunnen deze studie in- 
teressant noemen. Zij doet ook de grootheid van Gods werken 
op het gebied der biologie aanschouwen, en laat insgelijks 
uitkomen, dat er nog velerlei op dit terrein is, waar de men- 
schelijke wetenschap nog geen inzicht in heeft. 


S. GREIJDANUS. 


vid fi) 
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Jezus en ons dagelijksch leven. 
Zijn wij verantwoordelijk ? Tets over de erfelijk- 
heid. Door H. }. van der Munnik. 
J. H. Kok, Kampen. 


Twee pikant geschreven, uitnemende gedachten be- 
vattende, boekjes, waarvan het eerste aandringt op het 
christen-zijn in der waarheid, ook in zijne levensopenbaring, 
en het tweede den last der zonde voorstelt, en aanspoort om 
zijne redding te zoeken bij den Heere Christus. 


„ S. GREIJDANUS. 


Gott und die Geschichte. Das Geschichtsbild der 
Offenbarung Johannis, von Dr. Joh. Behm.. — C. 
Bertelsmann. Gütersloh. 


Dr. Behm wil „die Offenbarung Johannis in einer religiös 
fruchtbaren Weise wissenschaftlich verständlich” maken, 
Vorwort. Daartoe wijst hij op het grootsche van het geschiede- 
nisbeeld der Openbaring (Voluntarismus, Universalismus, en 
Terminalismus, S. 11), en gaat hij na, vanwaar „diese macht- 
volle Konzeption'’ stamt. Het antwoord luidt : hoofdzakelijk 
uit het O. Testament, maar in verband met Christus’ komst 
toch eenigszins bizonder gekleurd. 

De Openbaring berust, volgens Dr Behm, wel op „unmit- 
telbare eigene Erfahrung’ van Johannes, maar deze zou de 
ontvangen openbaringen „„schrifstellerisch gestaltet und von 
sich aus in die Bildform gegossen” hebben, S. 12. Deze voor- 
stelling is echter niet in overeenstemming met hetgeen Johan- 
nes zelf zegt. En schrijft Dr Behm, dat de voornaamste taak 
der wetenschappelijke studie der Openbaring blijft het ant- 
woord op de vraag „was der Apokalyptiker selbst bei seinen 
Visionsbildern als Gegenbilder in der realen Welt im Sinne 
gehabt hat,’ S. 7, dan is ook dat niet overeenkomstig 
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Johannes’ eigen verklaring, dat hem deze Openbaring ge- 
geven is, en hij ze ook zelf soms niet doorzag. Volgens hem 
moeten wij vragen, wat de Heere Christus er mee bedoelt. 
En dat de Openbaring alleen voor haar tijd geschreven was, 
„nicht für ferne Generationen der Zukunft oder gar der End- 
zeit’, S. 6, volgt niet uit gezegden als: „de tijd is nabij”, 
„Ik kom haastig’, enz., en komt ook niet overeen met den 
inhoud der Openbaring. Maar dergelijke beweringen daar- 
gelaten, stelt deze studie schoon in het licht, welk een machtig 
beeld der geschiedenis wij aan de H. Schrift danken. Voor 
Dr Behm's eigen beschouwing is van belang een zin als 
deze: „Eine Metaphysik der Geschichte — und sie ist die 
letzte und höchste Aufgabe des Geschichts-philosophen — 
muss zur Erkenntnis der transzendenten Realität einer gött- 
lichen Geschichtsleitung und sittlichen Weltordnung, die die 
Geschichte durchwaltet, führen", S. 24. 


S. GREIJDANUS. 
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